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Abstract: Im Mittelpunkt des Beitrags steht ein bei al-Qalgasandi Uberliefertes Kondolenzschreiben
Saladins an Kénig Balduin IV. von Jerusalem, dessen Anlass der Tod Kdnig Amalrichs von Jerusalem
im Juli 1174 war. Der Beitrag verfolgt zwei Ansatze: Zum einen wird der Inhalt des
Kondolenzschreibens in den Umgangsformen muslimisch-christlicher Diplomatie des 12. Jahrhunderts
verortet. Zum anderen wird das Schreiben in seinen historischen Kontext gestellt und dabei die Frage
untersucht, inwieweit es als Indiz fur ein frankisch-ayyubidisches Blndnis im Zeitraum von 1171 bis

1174 gelten kann.

Quelle

Al-Qalqa$andi: Kitab Subh al-a ‘§a fi sina ‘at al-insa’, ed. Muhammad ‘Abd al-Ras@il Ibrahim, 14 Bde., Kairo:
Matba‘a al-amiriyya, 1913-1922, Bd. 7, S. 115-116, Ubers. Eric B6hme.
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Was nun das Folgende angeht — Moge Gott den
gepriesenen Konig, den Beschitzer Jerusalems (hafiz bayt
al-maqdis), mit stetig ansteigendem Glick, freudiger
Gluckseligkeit, Uppigem Wohlstand und nachhaltigem
Erfolg bedenken. Mdge er ihn mit der vererbten Herrschaft
uber sein Volk (mulk gawmihi ma wurrita) glicklich
machen. Mdge Er, der ihn leitet, zum Guten fiihren, was die
Zeit mit sich bringt und bewirkt.

Unser Brief wurde ihm nach Eingang jener Nachricht
gesandt, die die Herzen der Aufrichtigen beschwert hat, der
Todesnachricht, von der wir winschten, ihr Verkunder
sprache unaufrichtig hinsichtlich des gerechten und
verehrtesten Konigs (al-malik al- ‘adil al-a ‘azz), dem Gott
Gutes wie niemandem seinesgleichen beschert hat. Er lieR
der Erde seine Glickseligkeit zuteilwerden, so wie Er ihm
seinen Platz gegeben hat. Er [unser Brief] mdge das notige
Mal an Trost ausdriicken sowie Bedauern (ber seinen
Verlust, durch den die Schicksalsschlage vergroRert
werden.

Dennoch hat Gott, gepriesen sei er, das Ungliick gemildert,
indem er seinen Sohn zum Erben (al-warit) gemacht hat.
Er hat das Ungliick vergessen gemacht, indem er durch ihn
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1174: Kondolenzschreiben Saladins

den Ursprung bewahrt hat. Er hat ihm die zwei
Gunsterweise gewahrt: das Konigtum (mulk) und die
Jugend (sabab). Moge Er ihm das, was er erlangt hat,
angenehm machen und es auf das Grab seines Vaters
regnen lassen, dem — wenn moglich — Erlésung gebiihren
wirde.

Unser Gesandter (rasiil), der anfihrende Leiter (al-ra is al-
‘amid) Muhtar al-Din — mdge Gott sein Wohlhergehen
verewigen — obliegt es, an unserer statt von seiner Zunge
Trost zu spenden und zu beschreiben, welche Betribtheit
uns ergriffen hat angesichts des Hinscheidens jenes
Freundes und der Leere an seinem Platz. Wie konnte der
Herr eines Hauses sich nicht betribt fihlen, angesichts des
Abschieds seiner Nachbarn.

Wir wenden uns an den Koénig mit unserem Schreiben,
unserem Ersuchen sowie unserer Zuneigung, die sein Erbe
unserer Zuneigung flr seinen Vater ist. Er moge den Gruf3
auf gleiche Weise erwidern. Er moge gute Werke
vollbringen, um zu deren Anhangern [d. h. den
Rechtschaffenen] zu gehéren. Er moge wissen, dass wir flr
ihn das sind, was wir auch fir seinen Vater waren:
ungetriibte Zuneigung, wahrhaftiges Glaubensbekenntnis,
Liebe, deren Band fest im Leben und im Tod ist, und ein
Geist, der im Diesseits mit Offenheit urteilt, ungeachtet
dessen, was in der Religion (din) an Gegensétzen
(muhalafat) besteht. Er mége uns gegeniiber vollkommen
ungezwungen sein, zuversichtlich und ohne Scheu. Er soll
sich auf uns verlassen mit dem Vertrauen des Sohnes, der
von seinem Vater [nicht] die Lasten Gbernommen hat, die
jener zu tragen hatte. Gott mdge seine Langlebigkeit
verewigen, uber seine Herrschaft wachen, ihn mit
Wohlwollen Erfolg erlangen lassen und ihn dazu
inspirieren, den Absichten des Freundes (sadig) zu
vertrauen.

Autorschaft & Werk

[81] Das hier behandelte Kondolenzschreiben ist als fragmentarische Abschrift im ,,Buch der
Morgenréte des Nachtblinden hinsichtlich der Herstellung offizieller Dokumente* (Kitab Subh
al-asa fi sinda‘at al-insa’) des al-Qalgasandi (756-821/1355-1418) enthalten. Einer
agyptischen Gelehrtenfamilie entstammend lieR er sich in Alexandria in Recht und Literatur
ausbilden, erlangte 778/1376-1377 die Zulassung, nach s$afi‘ttischem Recht juristische
Gutachten zu erstellen und zu lehren und trat 791/1389 eine Arbeitsstelle in der Kanzlei (diwan
al-insa’) des Mamliiken-Sultanats in Kairo an. Er gilt als Autor zahlreicher Werke, vorrangig
aus den Bereichen Recht, literarische Bildung und Kultur (adab), Genealogie und Geschichte

! Entgegen der zitierten Edition interpretieren al-Bayytumi, Salah al-Din, S. 217 und Harvey, Saladin, S. 33, FN 3
die eingeklammerte Partikel als fehlerhafte Wortwiederholung (Dittographie) des Schreibers.
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sowie dem Kanzleiwesen (kitaba). Mit letzterem Themenfeld befasst sich auch der 814/1412
fertiggestellte SubZ al-a §sa, der als al-Qalgasandis wichtigstes Werk gilt. Konzipiert als
siebenbandige Enzyklopédie zur Produktion administrativen und diplomatischen Schriftguts
sollte es als Anleitung fir einen in diesem Bereich téatigen Leserkreis dienen. Seine
Ausfihrungen veranschaulichte der Autor mit praktischen Beispielen aus tatsachlich
produzierten Schriftstiicken friherer Jahrzehnte und Jahrhunderte, deren thematisch relevante
Abschnitte er abschriftlich in sein Werk integrierte. Da die groRe Mehrzahl dieser Dokumente
— ebenso wie das hier behandelte — heute nicht mehr im Original erhalten sind, gehort al-
Qalgasandis Werk zu den bedeutendsten Informationsreservoirs fiir die islamische Diplomatie-
und Verwaltungsgeschichte.?

[82] Al-Qalgasandi benennt als Autor des Kondolenzschreibens den in ‘Asqalan (heute
Aschkelon, Israel) geborenen al-Qadi al-Fadil (529-596/1135-1200), der es im Auftrag
Saladins, des Sultans von Agypten (r. 567-589/1171-1193), verfasst habe. Auch al-Qadi al-
Fadil durchlief eine Ausbildung im Kairener diwan al-insa’, die ihn 556-557/1161-1162 in den
Dienst der Wesire der Fatimiden-Kalifen Agyptens brachte. 566/1171 ernannte ihn Saladin in
seiner Funktion als letzter Wesir der Fatimiden-Dynastie zum Leiter des diwan al-insa’ und
machte ihn nach seiner eigenstdndigen Herrschaftsibernahme noch im selben Jahr zum
Hauptberater in Fragen der militarischen und finanziellen Administration. Als enger Vertrauter
begleitete er den Sultan in den folgenden Jahren auf fast allen Feldziigen und erlebte so die
Ausweitung der ayyubidischen Herrschaft nach Syrien und Mesopotamien sowie den Kampf
gegen die Kreuzfahrerherrschaften und die lateinchristlichen Heere des Dritten Kreuzzuges
(1189-1192) mit. Nach dem Tod seines Forderers diente er noch fir einige Zeit dessen S6hnen
als Berater, zog sich aber 1195 aus dem Dienst der Ayyubiden-Herrscher zurlick. Sein
literarisches Werk besteht vor allem in der Vielzahl offizieller Schriftstiicke, die er in seiner
Funktion als Kanzler des Sultans formulierte.?

[83] Als Empfanger des Kondolenzbriefes nennt al-Qalgasandi ,,Bardawil, einen der Konige
der Franken, der damals Jerusalem und sein Umland besetzt* habe.* Obwohl seine Abschrift
des Schreibens weder einen konkreten Adressaten nennt noch Datumsangaben enthalt, hat die
Forschung Bardawil einstimmig mit Balduin IV. (r. 1174-1185) identifiziert. Gleicht man die
Lebensdaten Saladins und seines Kanzlers mit den im Brief genannten Informationen ab, bleibt
er als einziger Kandidat, hatte er doch kurz nach dem Tod seines Vaters Amalrich (r. 1163—
1174) mit etwa 13 Jahren den Thron bestiegen. Eine genaue Datierung ist nicht méglich, doch
bildet den Terminus post quem wahrscheinlich nicht der Tod Amalrichs (11. Juli 1174), sondern
die Kronung Balduins IV. (15. Juli 1174), da er im Schreiben bereits als Kénig angesprochen
wird.®

[84] Trotz dieser uberlieferungsbedingten Probleme hat die Forschung die Authentizitat des
Schreibens bisher kaum in Frage gestellt. Das kann nur wenig verwundern, denn einerseits lasst
sich der fur al-Qadi al-Fadil typische Schreibstil gut mit anderen Dokumenten aus seiner Feder
vergleichen, andererseits konnen die im Brief genannten Informationen, wie noch zu zeigen
sein wird, gut in den politischen Entwicklungen des Jahres 1174 verortet werden.®

2 Bosworth, al-Kalkashandt; Bjorkmann, Beitrage.

3 Brockelmann und Cahen, al-Kad al-Fadil; al-Hafsi, Correspondance; Dagani Sakil, al-Qdadr al-Fadil.

4 Al-QalqaSandi, Subk al-a ‘§d, ed. Ibrahim, Bd. 7, S. 115: ,,(...) Bardawil, ahad muliik al-Farang, wa-huwa
yawma’id mustawlin ‘ala bayt al-maqdis wa-ma ma‘ahu (...)“.

5 Siehe auch Lyons und Jackson, Saladin, S. 75; Mohring, Heiliger Krieg, S. 433; Md&hring, Saladin, S. 59; Kéhler,
Allianzen, S. 272; Eddé, Saladin, S. 325; Harvey, Saladin, S. 27-28 und Béhme, AuRenbeziehungen, S. 135-136.
6 Zur Frage der Authentizitat insh. Mohring, Heiliger Krieg, S. 433; skeptisch ohne genauere Begriindung Mayer,
Geschichte, S. 153, FN 75.
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Inhalt & Quellenkontext

[85] Wie al-Qalgasandi treffend formuliert, ist es das Anliegen des Schreibens, dem Adressaten
,hinsichtlich [des Todes] seines Vaters zu kondolieren und ihn zur Besteigung des
Herrscherthrons nach ihm zu begliickwiinschen.” Zu diesem Zweck bedient sich al-Qadt al-
Fadil eines fur ihn typischen Schreibstils, der geradezu kunstvoll mit Alliterationen,
ambivalenten Formulierungen, Reimen sowie ungewdhnlichen Satzkonstruktionen spielt.
Dieser in der Tradition der arabischen Reimprosa sag ® stehende Stil kann nur sinngemag in
andere Sprachen Ubertragen werden, wie sich an den bisweilen sehr unterschiedlichen partiellen
Ubersetzungen in der Forschungsliteratur zeigt.®

[86] Die inhaltlichen Hauptpunkte lassen sich dennoch klar identifizieren: Zunéchst bedenkt
der Sultan ,,den gepriesenen Konig, den Beschiitzer Jerusalems* mit guten Wiinschen fiir seine
zukunftige Herrschaft. Als Anlass des Schreibens wird im zweiten Sinnabschnitt die Nachricht
vom Tod des vorherigen Konigs genannt. Dieser sei ein hervorragender und von Gott
begunstigter Herrscher gewesen und man wolle seinem Sohn nun Trost angesichts des
schmerzlichen Verlustes angedeihen lassen. Immerhin habe Gott selbst das Ungluck
abgemildert, indem er den Sohn zum Erben des Vaters gemacht und ihn mit zwei
Gunsterweisen — Konigtum und Jugendlichkeit — gesegnet habe. Auf das Grab seines Vaters
mdge Regen als Symbol gottgefalliger Fruchtbarkeit fallen.® In einem weiteren Sinnabschnitt
akkreditiert das Schreiben einen gewissen Muhtar al-Din als Gesandten, der im Auftrag des
Sultans auch mundlich Kondolenzwiinsche ubermitteln solle. Den Abschluss des bekannten
Textteils bildet schlielich ein Aufruf an den neuen Konig, die schon zwischen seinem Vater
und dem Sultan bestehende, freundschaftliche und vertrauensvolle Verbundenheit ungeachtet
der Gegensétze zwischen beiden Religionen weiterhin aufrecht zu erhalten.

[87] Ob das Originaldokument einst weitere Textteile enthielt, kann nicht festgestellt werden.
Zumindest der Anfang scheint vollstandig wiedergegeben worden zu sein, will al-Qalqasandi
doch gerade an diesem Beispiel verdeutlichen, wie die Floskel amma ba‘d (,,Was nun das
Folgende angeht) noch vor den iiblichen Segens- und Gru3formeln als Einleitung genutzt
werden kann. Ob er an anderen Stellen Informationen — etwa zur Datierung oder zum
Adressaten — ausgelassen hat, ist hingegen nicht sicher einzuschatzen. Gleiches gilt flr die
auBeren Merkmale des Dokuments, die den Kanzlei-Experten nicht interessiert zu haben
scheinen.!!

[88] Um den Inhalt des Kondolenzschreibens besser einordnen zu kénnen, muss das Dokument
im Kontext der frankisch-agyptischen Beziehungen in der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts
verortet werden. Die Regierungszeit Konig Amalrichs von Jerusalem wurde mafRgeblich von
dem Anspruch gepragt, den frankischen Einfluss- und Herrschaftsbereich auf Agypten
auszudehnen. Die dort seit 358/969 herrschende Dynastie der schiitischen Fatimiden-Kalifen,
die fur die frankischen Herrschaftskomplexe in der Levante schon seit ihrer Grindung ein
potenziell bedrohlicher Gegner gewesen war, war seit den 1150er Jahren immer h&ufiger mit
inneren Machtk&mpfen beschéftigt und kaum noch dazu in der Lage, sich ohne Verbiindete von
auflen militérisch zu verteidigen. Dadurch wurde das reiche Land am Nil zum Ziel der

" Al-Qalgasandi, SubZ al-a sa, ed. Ibrahim, Bd. 7, S. 115: ,,mu‘azziyan lahu fi abthi wa-muhanni’an lahu bi-
gulusihi f1 I-mulk ba‘dahu, (...).“

8 Fahd, Heinrichs, Ben Abdesselem, Sad;".

° Vgl. Lindsay und Mourad, Muslim Sources, S. 191-193; Harvey, Saladin, S. 32-33; zudem Lyons und Jackson,
Saladin, S. 75; Mdhring, Heiliger Krieg, S. 433-434; Mohring, Saladin, S. 59; Kdéhler, Allianzen, S. 272-273,;
Eddé, Saladin, S. 325; Bohme, AuRenbeziehungen, S. 135-136.

10 Zu diesem Motiv Diem und Schoéller, The Living and the Dead, Bd. 2, S. 50-53, 87-88; Talmon-Heller, Islamic
Piety, S. 151-178, 182.

11 Al-Qalgasandi, Subj al-a §@, ed. Ibrahim, Bd. 7, S. 115; siehe auch Harvey, Saladin, S. 32, FN 1.
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Expansionsinteressen zweier anderer Grolméchte in der Region: dem Konigreich Jerusalem
und dem um Aleppo und Damaskus bestehenden, tiirkischen Zankiden-Emirat unter Flihrung
Nir al-Dins (r. 541-569/1146-1174), das den sunnitischen ‘Abbasiden-Kalifen in Bagdad als
oberste religiose Autoritit anerkannte.'> Sowohl Amalrich als auch Niir al-Din konnten auf
iltere Plane zur Unterwerfung Agyptens zuriickgreifen, intensivierten sie nun aber erheblich.
MaRgeblich geleitet wurden sie dabei von der Vorstellung, dass der kiinftige Eroberer Agyptens
zur vorherrschenden Macht in der Region werden und friher oder spéater alle kleineren
Herrschaftskomplexe verdrangen wiirde.’®* Die Konkurrenten lieferten sich dabei ein
regelrechtes Wettrennen um die Vorherrschaft am Nil, das Ausdruck in finf groReren
militarischen Kampagnen in den Jahren 1163, 1164, 1167, 1168-1169 und 1169 fand. Je nach
politischer Lage gerierten sich beide Seiten dabei wechselseitig als vermeintliche Verbindete
der Fatimiden-Kalifen gegen die Invasionspléne des jeweils anderen. Der frankische Einfluss
erreichte seinen kurzlebigen Hohepunkt nach der dritten Kampagne 1167, in deren Folge
Agypten de facto unter das Protektorat des Kénigreiches Jerusalem gezwungen wurde. 4

[89] In diesem Kontext ist auch der politische Aufstieg Saladins zu verorten. Der 532/1137—
1138 geborene Sohn eines Gouverneurs begann in den 1150er Jahren nach dem Vorbild &lterer
Familienmitglieder eine militirische Karriere im Dienst Nir al-Dins. 1164 begleitete er den
Feldzug seines Onkels, des zankidischen Militérfithrers Asad al-Din Sirkiih (gest. 564/1169),
nach Agypten, wo er die erfolgreiche Verteidigung von Bilbays gegen die frankischen
Belagerer leitete. Auch am Feldzug von 1167 nahm er teil und befehligte die Verteidigung
Alexandrias, das nun zum Hauptangriffsziel Amalrichs geworden war. Letzteren lernte er
personlich kennen, als sich beide Seiten im August des Jahres auf einen kampflosen Abzug aus
Agypten einigten und der frankische Konig die zuvor belagerten Syrer wohlwollend und
ehrenvoll behandeln lieR. Zum Jahresbeginn 1169 zog Saladin erneut mit Sirkah nach Siiden
und gehdrte zu den Drahtziehern eines Umsturzes, in dessen Folge der alte Sultan-Wesir Sawar
(r. 557-558, 559-564 / 1162—1163, 1164—1169) hingerichtet und Sirkiih mit Einverstandnis des
Kalifen zu seinem Nachfolger ernannt wurde. Als Letzterer bereits im Méarz 1169 verstarb,
wurde das Amt Saladin Ubertragen. Durch die geschickte Nutzung der administrativen
Strukturen und seiner eigenen personellen Netzwerke gelang es ihm in den folgenden Jahren
nicht nur, mehrere, gegen sein Wesirat gerichtete Umsturzversuche zu verhindern, sondern zum
Jahresende 1169 auch eine weitere Invasion Konig Amalrichs abzuwehren, der nun mit
byzantinischer Hilfe versuchte, das bereits verlorene Wettrennen um die Herrschaft am Nil
doch noch zu seinen Gunsten zu entscheiden. Durch diese Erfolge konnte Saladin seine
politische Stellung soweit ausbauen, dass er sich ab 1170 daran wagen konnte, die Vertreter des
schiitischen Islam in Agypten schrittweise aus ihren politischen und religiosen
Fuhrungspositionen zu verdrangen. Als 567/1171 schlielich der schon seit langem immer
machtlosere Fatimiden-Kalif al-‘Adid (r. 555-567/1160-1171) starb, lieR Saladin keinen
Nachfolger ausrufen, sodass die hdchste Entscheidungsgewalt allein in der Hand des Sultan-
Wesirs verblieb. Die Herrschaft der Fatimiden am Nil war damit nach 262 Jahren faktisch am
Ende.®®

[810] Der eigentliche Sieger des Wettrennens am Nil war nun weder der Konig von Jerusalem
noch der Emir von Aleppo und Damaskus geworden. Stattdessen hatte sich mit Saladin ein
ebenso selbstbewusster wie politisch und militarisch fahiger Akteur in Agypten etabliert. Schon

12 Elisséeff, Niir ad-Din.

13 Kghler, Allianzen hat dieses von ihm beschriebene, freilich nicht nur auf Agypten beschrénkte, politische
Konzept als ,Kein Platz (la magam)“-Doktrin bezeichnet; siehe seine Wiederaufnahme in Bohme,
AuRenbeziehungen, S. 52, 65, 77, 85, 98, 103-105, 133-134, 136-137, 144-145, 592-593.

14 Bohme, AuRenbeziehungen, S. 72-141; Béhme, Agyptenzug; Bohme, Legitimising.

15 Ausfihrlich zum Karriereweg Saladins: Ehrenkreutz, Saladin; Gibb, Saladin; Lyons und Jackson, Saladin; Eddé,
Saladin; Lev, Saladin; Moéhring, Saladin und jungst Phillips, Life.
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seit 1169 sahen sich die frankischen Herrschaften durch einen geschlossenen Block sunnitischer
Herrschaftskomplexe eingekreist, doch verfolgte der neue Machthaber ganz eigene Plane. Als
eigenverantwortlich agierender Herrscher war er ndmlich nicht bereit, als einfacher Statthalter
der Zankiden zu dienen. Das Verhiltnis zwischen beiden Seiten gestaltete sich in der Folge
kompliziert: Zwar unternahm Saladin, zum Teil auf Befehl Nur al-Dins, mehrfach kleinere
Feldziige gegen das frinkische Siidpaléstina, tiberfiel 1170 etwa Dariim und Gaza und eroberte
Aila (al-‘Agaba), den einzigen frinkischen Zugang zum Roten Meer. Die gemeinsam mit den
Zankiden geplante Belagerung der transjordanischen Festungen Kerak und Montréal brach er
jedoch 1171 nach wenigen Tagen ab und im Fruhjahr 1173 endete ein weiterer Einmarsch in
dieses Gebiet ebenso schnell. Das Konigreich Jerusalem regierte auf diese Angriffe
hauptsachlich defensiv und unternahm keine offenen Gegenschldge. Ein mit frankischer
Beteiligung geplanter Umsturzversuch mit dem Ziel der Wiedererrichtung des Fatimiden-
Kalifats wurde im Frithjahr 1174 von den ayyubidischen Autoritaten vereitelt, ohne dass
Saladin eine militarische Strafaktion ins Werk setzte. In der Forschung wird die Zurtickhaltung
des Sultans zumeist damit erklart, dass die frankische Herrschaft Gber Sudpaléstina und
Transjordanien gewissermalien einen schitzenden Keil zwischen den ayyubidischen und
zankidischen Zustdndigkeitsbereichen konstituierte, den Saladin und seine Berater aus
strategischen Griinden fur erhaltenswert hielten. Obwohl der Sultan die Oberherrschaft der
Zankiden nie offen in Frage stellte und sich immer wieder bemihte, seine militarische
Zurickhaltung mit glaubwirdigen Ausreden zu rechtfertigen, verschlechterte sich das
Verhiltnis immer mehr: Im Frithjahr 1174 bereitete Nur al-Din gar eine Intervention am Nil
vor, um seinen unbequemen Statthalter abzusetzen, bevor dieser sich offen gegen ihn stellen
wiirde.

[§11] Verhindert wurde diese Eskalation allerdings durch den Tod Niir al-Dins Mitte Mai 1174.
Bereits im Juli des Jahres starb (iberraschend auch Konig Amalrich nach einer kurzen, schweren
Krankheit. Beide Herrscher hinterlieBen minderjahrige Nachfolger: unter dem elfjahrigen
Zankiden al-Salih (r. 569-577/1174—-1181) begann das Reich Nir al-Dins zu zerfallen; die
Thronfolge des dreizehnjahrigen und chronisch kranken Balduin IV. von Jerusalem versuchten
verschiedene frankische Interessengruppen zum Ausbau ihres Einflusses am Hof auszunutzen.
Diese Entwicklungen versetzten Saladin, der beiden Nachfolgern seine Kondolenzwiinsche
uberbringen lieB3, ab dem Sommer 1174 in eine aullerordentlich guinstige Lage. Diese nutzte er
dazu aus, mit der Expansion seines Herrschaftsbereiches nach Syrien zu beginnen, wo er bereits
im Oktober des Jahres ohne gréRere Widerstande in Damaskus einziehen konnte.’

Kontextualisierung, Analyse & Interpretation

[812] Vor dem Hintergrund dieser politischen Entwicklungen soll nun das Kondolenzschreiben
Saladins an Balduin IV. nochmals né&her in den Blick genommen werden. Dabei soll das
Schreiben zundchst in den diplomatischen Umgangsformen des 12. Jahrhunderts verortet
werden. Dariiber hinaus ist in einem zweiten Schritt zu erortern, inwieweit das Dokument als
Indiz flr ein frankisch-ayyubidisches Biindnis gelten kann, dessen Existenz die Forschung
bisweilen fiir den Zeitraum um 1171-1174 vermutet hat.

[813] Obwohl das hier behandelte Kondolenzschreiben zumindest fir die Geschichte des
Konigreiches Jerusalem im 12. Jahrhundert das einzige bekannte ist, kann vermutet werden,
dass der Austausch von Beileidsbekundungen auch zwischen christlichen und muslimischen

16 Bohme, AuRenbeziehungen, S. 105-106, 117-119, 123-124, 126-132, 138-139; Khan, Caliphates, S. 207-215;
Eddé, Saladin, S. 56-64; Kohler, Allianzen, S. 269-281; Lyons und Jackson, Saladin, S. 47-69.

17 Bohme, AuRenbeziehungen, S. 41-45, 132-134, 141-143; Hamilton, Leper King, S. 31-42, 82-98; Khan,
Caliphates, S. 215-217; Eddé, Saladin, S. 67-71; Kohler, Allianzen, S. 283-292; Lyons und Jackson, Saladin,
S. 71-85.
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Herrschern durchaus zu den gangigen diplomatischen Umgangsformen z&hlte. So bemerkt der
Jerusalemer Hofchronist und spatere Kanzler des Reiches, Erzbischof Wilhelm von Tyrus
(sed. 1175—ca. 1186), dass auch Nir al-Din angesichts des Todes Balduins III. 1163 getrauert
habe.'® Anlasslich des Todes des Zankiden-Fiihrers 1174 bezeichnete Wilhelm ihn wiederum
als ,,grofften Verfolger des christlichen Namens und Glaubens und doch gerechten, schlauen
und umsichtigen sowie nach den Gebrauchen seines Volkes frommen Fiirsten*.® Auch Saladin
selbst gab in einem Brief an einen unbekannten syrischen Emir an, durch ,,eine Nachricht von
der Seite des verfluchten Feindes* — also durch die Franken Outremers — vom Tod Niir al-Dins
erfahren zu haben.?® Uber den Austausch von Kondolenzschreiben haben wir in allen drei
Fallen zwar keine Hinweise, doch fand mehr als ein Jahrhundert nach dem endgultigen Ende
der Kreuzfahrerherrschaften auch al-Qalgasandi offenbar nichts AulRergewdhnliches an der
Existenz solcher Dokumente.

[814] Von einer routinierten Praxis zeugen auch die im Brief verwendeten Titulaturen. So wird
Balduin IV. als ,,Beschiitzer Jerusalems* (hafiz bayt al-maqdis) angesprochen — eine
Bezeichnung, die sich in dieser Form zwar fir keinen anderen Jerusalemer Konig nachweisen
lasst, aber durchaus Parallelen in Titeln wie ,,Beschiitzer der Meere und Golfe* (hafiz al-bihar
wa-l-hulgan) fur den Papst?® oder ,Beschiitzer der siidlichen Linder” (hafiz al-bilad al-
ganiibiyya) fiir den Kaiser von Athiopien?? findet. Gleichwohl die Wortwahl des Qadi al-Fadil
angesichts der im Gegensatz zu Rom und Athiopien immensen Bedeutung Jerusalems im Islam
dennoch bemerkenswert ist, gestanden auch andere muslimische Autoren des 12. Jahrhunderts
den frankischen Herrschern dhnliche, wenn auch neutralere Titel wie ,,Herr Jerusalems® (sahib
bayt al-maqdis) zu.?® Im 15. Jahrhundert empfahl al-Qalgasandi, die Bezeichnung
,Glorifizierer Jerusalems® (mu ‘azzim al-bayt al-mugaddas) zu verwenden, da sie den
frankischen Vorstellungen hinsichtlich der Herrlichkeit, Heiligkeit und spirituellen Reinheit
Jerusalems Rechnung trage.?* Die Anerkennung der faktischen Machtverhiltnisse und des
Selbstverstandnisses nichtmuslimischer Herrscher stellte also durchaus eine géngige Praxis in
der islamischen Diplomatie dar. Dies kam aber mitnichten einer zeitlich unbegrenzten
Anerkennung gleich, weshalb es kaum verwundern kann, dass das hier behandelte
Kondolenzschreiben zwar an mehreren Stellen auf die Erblichkeit der Kénigswirde Balduins
IV. und der ,Herrschaft Uber sein Volk“ rekurrierte, dies aber nicht explizit mit der

18 Wilhelm von Tyrus, Chronicon, ed. Huygens, Bd. 2, lib. 18, cap. 34, S. 860-861: ,,Dicuntur nichilominus et
hostes de eius morte doluisse, ita ut quibusdam suggerentibus Noradino quod fines nostros ingrediens interim,
dum exequiis operam daremus, terram depopularetur, dicatur respondisse: ,,Compatiendum est et humane
indulgendum iusto eorum dolori, eo quod principem amiserint qualem reliquus hodie non habet orbis.*

19 Wilhelm von Tyrus, Chronicon, ed. Huygens, Bd. 2, lib. 20, cap. 31, S. 956: ,,(...) maximus nominis et fidei
christiane persequutor, princeps tamen iustus, vafer et providus et secundum gentis sue traditiones religiosus (...)“.
Zur Sicht des Chronisten auf Nar al-Din sieche Méhring, Heiliger Krieg, S. 450-455; Brandt, Gute Ritter, S. 232,
234, 240, 274-275.

2 Das ebenfalls durch al-Qadi al-Fadil aufgesetzte Schreiben ist auszugsweise erhalten bei Aba Sama, Kitab al-
Rawgdatayn, ed. Sams al-Din, Bd. 2, S. 209: ,(...) warada habar min ganib al-‘aduww al-la‘n, (...)*; siehe auch
Béhme, AulRenbeziehungen, S. 132, FN 227; Lyons und Jackson, Saladin, S. 73-74.

2L Al-Qalgasandi, Sub/ al-a 54, ed. Ibrahim, Bd. 6, S. 173.

2 Al-Qalgasandi, Sub/ al-a 54, ed. Ibrahim, Bd. 6, S. 86.

23 S0 etwa lbn al-Qalanist, Ta 7ih Dimasq, ed. Zakkar, S. 224, 232 fir Gottfried von Bouillon (r. 2099-1100) und
Balduin I. (r. 1100-1118) sowie Usama b. Munqid, Kitab al-l tibar, ed. Hitti, S. 118-119 fur Balduin I1. (r. 1118—
1131).

2 Al-Qalgasandi, Sub/ al-a §a, ed. Ibrahim, Bd. 6, S. 93.
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Kaonigsherrschaft tiber Jerusalem verband.? Dass sich Balduin selbst als Beschiitzer Jerusalems
bezeichnen lieB, ist denkbar, aber nicht zu belegen.?®

[815] Balduins Vater Amalrich wird vom Qadi al-Fadil als ,,gerechter und verehrtester Konig*
(al-malik al- ‘adil al-a ‘azz) bezeichnet. Auch dieser Titel war sicher nicht willkurlich gewahlt,
war er doch auch von Niir al-Din getragen worden.?” Ob man hierin mit Elon Harvey einen
Hinweis auf Saladins schwindende Loyalitdt zur Zankiden-Dynastie sehen kann,?® oder sich
Amalrich — wie Michael A. Kohler vermutet hat — gleich den normannischen Konigen Siziliens
selbst mit diesem Titel schmiickte, ist ebenfalls unklar.?°

[§16] Offen bleibt auch der Anlass des Riickbezuges auf die ,,Gegensitze™ (mukalafar) in der
»Religion (din). Trotz seiner Expansionsbestrebungen gegen die muslimische Nachbarschaft
war gerade Amalrich in den Augen christlicher wie muslimischer Beobachter dafiir bekannt
gewesen, die diplomatische Verstandigung oder gar Biindnisse mit muslimischen Akteuren zu
suchen, wenn es seinen Interessen dienlich war. Typischer Kreuzzugsrhetorik scheint er sich
nur in der Korrespondenz mit potenziellen Verbiindeten in Lateineuropa bedient zu haben.
Maoglicherweise spielte der Qadi al-Fadil genau darauf an und forderte Balduin IV. auf, es
seinem Vater gleich zu tun und nicht dem Druck religiéser Hardliner nachzugeben, die mit
Unterstlitzung neuer Kreuzfahrer aus Lateineuropa immer wieder ein aggressives Vorgehen
gegen die Muslime forderten.

[817] In jedem Fall erscheint es angebracht, die Formulierungen des Schreibens nicht wortlich
zu nehmen, sondern vorrangig als Ausdruck diplomatischer Umgangsformen zu begreifen. Im
deutlichen Gegensatz zu deren kordialem Ton steht ndmlich ein Brief, den der Sultan seinen
Kanzler bereits kurz nach dem Tod Amalrichs an seinen Neffen Farriih Sah hatte aufsetzen
lassen. In diesem teilte er ihm mit, iiber einen Informanten in der Grenzfestung Dartim erfahren
zu haben, dass der Konig gestorben sei und die Franken sich noch nicht auf einen Nachfolger
geeinigt hatten. Amalrich (arab. Murri) wurde dabei mit einem geradezu zynischen Wortspiel
bedacht: ,,(...) moge Gott ihn verfluchen und verlassen und ihn zu Qualen fiihren, die so bitter
[murr] sind wie sein Name (...).* Gott sei fiir seinen erhofften Tod zu danken.®

[818] Das Kondolenzschreiben weist wiederum aufféllige, strukturelle und stilistische
Parallelen zu einem Brief Saladins an einen anderen, unbekannten syrischen Emir auf, der kurz
nach dem Tod Nar al-Dins — also einige Wochen vor dem hier behandelten Schreiben an
Balduin IV. —durch den Qadi al-Fadil aufgesetzt wurde. Auch hier bildeten Trauerbekundungen
den Einstieg, gefolgt von dem antithetischen Bezug auf die das Unheil mildernde Thronfolge
al-Salihs. Wie dessen Vater verspreche der Sultan auch ihm uneingeschrénkte Loyalitat und
hoffe, weiterhin mit dem Segen des Zankiden-Fihrers ausgestattet zu werden. Obgleich Saladin
hier eher als ein der Dynastie untergebener Gouverneur denn als ebenblrtiger Herrscher wie

% Siehe den Quellentext oben: ,,(...), wa-hanna’ahu min mulk gawmihi ma wurrita, (...)*.

% Keine Hinweise darauf finden sich etwa in den erhaltenen Konigsurkunden: Urkunden, ed. Mayer (MGH
Diplomata Regum Latinorum Hierosolymitanorum), Bd. 2, S. 653-757, Nr. 381-446. Zu den genannten
Vergleichsbeispielen schon Harvey, Saladin, S. 30-31 und Bosworth, Christian and Jewish Religious Dignitaries.
27 Elisséeff, Titulature, S. 157-166, 170171, 195.

28 Harvey, Saladin, S. 31.

25 Kohler, Allianzen, S. 274; zu den normannischen Herrschertiteln Johns, Titoli. Auch im Falle Amalrichs gibt es
gibt es keine urkundlichen Belege: Urkunden, ed. Mayer (MGH Diplomata Regum Latinorum
Hierosolymitanorum), Bd. 2, S. 501-644, Nr. 272-374.

% Bohme, AuRenbeziehungen; Boéhme, Agyptenzug; Béhme, Legitimising.

3 Das unedierte Schreiben zitiert nach Lyons und Jackson, Saladin, S. 75. Vgl. ganz ahnlich Aba Sama, Kitab al-
Rawgdatayn, ed. Sams al-Din, Bd. 2, S. 217: ,,(...) warada kitab min al-Darim yadkur annahu (...) halaka Murri
malik al-Farang — 1a“anahu Allah — wa-naqalahu ila ‘idab ka-ismihi mustaqan, wa-aqdamahu ‘ala nar talatta (...);
iibersetzt in: Abi Sama, Livre des deux jardins, Bd. 4, S. 163.
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gegenliber dem Frankenkonig auftrat, wird deutlich, dass beide Schreiben offensichtlich einem
ahnlichen Aufbau folgten.?

[819] Schliellich ist darauf hinzuweisen, dass wir Uber den im Kondolenzschreiben an
Balduin V. akkreditierten Gesandten Muhtar al-Din nichts wissen. In der Entourage des
Sultans l&sst er sich nicht anderweitig nachweisen und gehorte trotz seiner Bezeichnung als
manfiihrender Leiter (al- ra 7s al- ‘amid) sicher nicht zu den ranghdchsten Vertretern in seinem
Umkreis — ein Indiz dafir, dass den diplomatischen Kontakten nach Jerusalem damals kein
tberméRig hoher Stellenwert in Saladins Politik zukam. Im Auftrag des Sultans sollte er die
Trauerbekundung mit ,,seiner Zunge“ (min lisanihi) Ubermitteln, also als Sprachrohr seines
Herrn agieren. Ob er dariiber hinaus weitere Themen ansprechen sollte, ist unbekannt; auch
iiber den Verlauf seiner Reise wissen wir nichts.>

[820] Einige Fachwissenschaftler haben in dem Kondolenzschreiben an Balduin IV. nicht nur
einen Ausdruck tblicher diplomatischer Umgangsformen gesehen, sondern es darlber hinaus
als Indiz fir ein moglicherweise zwischen 1171-1174 bestehendes, frankisch-ayytbidisches
Bundnis gegen die Zankiden in Syrien gewertet. Die Grundbestandteile dieser umstrittenen
These sollen nachfolgend kurz vorgestellt werden.

[821] Bereits Lyons und Jackson beziehen sich kurz auf das Dokument, bewerten es im Kontext
der hochdynamischen politischen Situation 1174 aber als Ausdruck der {iblichen
diplomatischen Vorginge.>* Hannes M&hring hat dies als unzureichend kritisiert und das
Schreiben zum ersten Mal in den Kontext eines moglichen Biindnisses gestellt. Nach seiner
Einschitzung hitten sich Amalrich und Saladin bereits bei ihrem Aufeinandertreffen 1167 in
Alexandria gut verstanden. Im Zuge von dessen schrittweiser Machtiibernahme in Agypten ab
1169 habe der Frankenherrscher Saladin als souverdnen und zu einem Biindnis gegen die
Zankiden fahigen Herrscher anerkannt. Die eher unentschlossenen Angriffe des Sultans auf
Transjordanien 1171 und 1173 hitten dann bereits einem zu einem unbekannten Zeitpunkt
eingegangenem Defensivbiindnis Rechnung getragen, von dem Niir al-Din nichts habe erfahren
diirfen. Im Rahmen dieses Zusammengehens konnte Saladin sich verpflichtet haben, keine
entschiedenen Angriffe gegen frankische Festungen zu unternehmen, wihrend Amalrich ihm
im Gegenzug Unterstiitzung fiir den Fall einer zunehmend zu befiirchtenden, zankidischen
Intervention am Nil in Aussicht gestellt haben konnte. Zwar hétten die Lateiner dieses mogliche
Biindnis gebrochen, als sie 1173—1174 die pro-fatimidische Verschworung unterstiitzen, doch
habe Saladin nach deren Scheitern und dem Tod des Konigs weitgehend daruber
hinweggesehen und Amalrichs Nachfolger dazu aufgerufen, seinerseits am Biindnis
festzuhalten. Das Zusammengehen sei dann auch fortgesetzt worden und habe unter anderem
verhindert, dass Jerusalem sich einem Angriff der normannischen Flotte auf Alexandria im Juli
1174 angeschlossen habe. Im Friihjahr 1175 habe dann Graf Raimund I11. von Tripolis (r. 1152—
1187), der erste offizielle Regent fiir Balduin IV., eine aullenpolitische Kursanderung zur
Unterstlitzung der von Saladin bedringten Zankiden in Aleppo eingeleitet und das Biindnis
damit filr beendet erklart.*®

[§22] Michael A. Kohler hat Mohrings These aufgegriffen und um weitere Indizien ergénzt: So
sei das Biindnis mdglicherweise mit einer Jerusalemer Gesandtschaft besprochen worden, die
im September 1171 mit nicht explizit genanntem Auftrag in Kairo weilte.® Auch die eigentlich

32 Al-Qalgasandi, Sub/ al-a 54, ed. Ibrahim, Bd. 7, S. 29; siehe auch Harvey, Saladin, S. 28.

3 Harvey, Saladin, S. 31. Zu den mdglichen Aufgaben muslimischer Gesandter an christlichen Herrscherhéfen
siehe auch Bohme, 1250: Regionalherrscher al-Azrag.

34 Lyons und Jackson, Saladin, S. 75-76, 370.

35 Mohring, Heiliger Krieg, S. 434-439, 448; Mdéhring, Saladins Politik, S. 324; Mohring, Saladin, S. 59-60.

% Al-Magqrizi, al-Mawa ‘iz, ed. Sayyid, Bd. 1, S. 232; Ubersetzung: al-Maqrizi, Description, ed. Bouriant, Bd. 1,
S. 247.
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an der Verschworung von 1173—1174 beteiligte frankische Delegation konne ,,offiziell* dariiber
verhandelt haben. Ein weiteres Indiz sei die bereits erwihnte Behauptung Saladins, von
frankischer Seite iliber den Tod Niur al-Dins informiert worden zu sein. Das zentrale
Beweismittel bildet fiir Kohler, wie auch schon fiir Mohring, schlieBlich das
Kondolenzschreiben des Sultans an Balduin IV.¥’

[§23] Kritisch gegeniiber dieser These hat sich zuerst Hans E. Mayer geduflert. Er beméngelt,
dass Mohring die Intentionen des zweiten Angriffes Saladins auf Transjordanien 1173 falsch
interpretiere, habe dieser doch den Karawanenhandel zwischen Agypten und Syrien schiitzen
wollen und dafiir durchaus entschlossen die Eroberung Keraks ins Auge gefasst. Zudem fiihre
die frankische Beteiligung an der pro-fatimidischen Verschworung 1173—-1174 die gesamte
Biindnisidee ad absurdum. Ganz grundlegend zweifelt er auBBerdem an der Echtheit des
{iberlieferten Kondolenzschreibens, begriindet dies allerdings nicht ausfiihrlicher.3® Auch Anne-
Marie Eddé hat Mohrings These skeptisch betrachtet, da das Kondolenzschreiben keine
eindeutigen Hinweise auf ein bilaterales Biindnis enthalte.®® In jiingerer Zeit ist ihr Elon Harvey
gefolgt, der in der diplomatischen Geste des Sultans vor allem einen Versuch sieht, sich bei
seinem geplanten Angriff auf die syrischen Zankiden die Zuriickhaltung des Konigreiches
Jerusalem zu sichern.*

[§24] Insgesamt kann festgestellt werden, dass die von Mohring und Koéhler vertretene These,
das Kondolenzschreiben sei Ausdruck eines gegen die Zankiden gerichteten, frankisch-
ayyubidischen Biindnisses im Zeitraum 1171-1174 gewesen, nicht sicher zu belegen ist. Dabei
kann vor allem die von Mayer hervorgehobene Beteiligung Jerusalems an der Verschwdrung
1173-1174 als gewichtiges Gegenargument gewertet werden. Der Vorschlag Kohlers, dass
gerade die daran beteiligte frankische Gesandtschaft ,,offiziell iiber das Biindnis verhandelt
haben konnte, erscheint angesichts der Ereignisse eher abwegig. Auch sein zweites, auf die
angebliche frinkische Nachricht vom Tod Nur al-Dins gestiitztes Argument ist zweifelhaft, ist
doch die Art der Nachrichtenibermittlung vollig unbekannt. Diese muss nicht
notwendigerweise Uber eine Meldung des Jerusalemer Konigshofes erfolgt sein; ebenso kdnnte
die Nachricht durch ayytbidische Informanten innerhalb der frinkischen Herrschaften
ubermittelt worden sein. Schlussendlich erscheinen die Formulierungen, mit denen der Qadi al-
Fadil die Kondolenzwiinsche des Sultans an Balduin IV. ausdriickte, zu vage und zu
ambivalent, um als belastbarer Beleg fiir ein einstmals oder immer noch bestehendes Biindnis
gelten zu konnen.

[§25] Dennoch ist es kaum zu bestreiten, dass Saladin sich in den Jahren nach seiner
eigenstandigen Herrschaftsibernahme 1171 vergleichsweise zurlickhaltend gegentber dem
benachbarten Konigreich Jerusalem verhielt und in seiner Verweigerung einer effektiven
Zusammenarbeit mit Nir al-Din ein entschlossenes Vorgehen beider islamischer
Herrschaftskomplexe gegen die Lateinerherrschaft verhinderte. Es ist sehr gut moglich, dass
der Sultan und seine Berater diese Politik tatsachlich deswegen bevorzugten, weil sie angesichts
des sich immer weiter verscharfenden Konfliktes mit dem Zankiden-Fuhrer von der Funktion
des frinkisch beherrschten Siidpalistina als eine Art , Pufferzone® zwischen Agypten und
Syrien profitierten. Vor diesem Hintergrund ist es keineswegs ausgeschlossen, dass es zwischen
der ayyubidischen und frankischen Seite in irgendeiner Form Absprachen gegeben haben
kdnnte. Wie sich gerade am Beispiel der frankisch-agyptischen Beziehungen in den Jahren
1163-1174 zeigen lasst, war man am Hof Konig Amalrichs zumeist gut informiert Gber die
inneren Konflikte der benachbarten Herrschaftskomplexe und mit einem hohen Mal} an

87 Kohler, Allianzen, S. 271-275.

38 Mayer, Kreuzfahrerherrschaft Montréal, S. 221, FN 38; Mayer, Geschichte, S. 153, FN 75.
% Eddé, Saladin, S. 63, 522-523, FN 27, 325, 572, FN 51.

40 Harvey, Saladin, S. 30.
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politischer Opportunitét stets bereit, diese zum eigenen Vorteil zu nutzen. Dass die wenigen
zeitgenossischen Quellen von frankischer Seite — neben Wilhelm von Tyrus* auch eine Anzahl
erhaltener Briefe lateinischer Wiirdentrager*? — keine verwertbaren Hinweise auf ein Biindnis
mit Saladin liefern, mag dabei nur wenig verwundern, richteten sie sich doch nahezu
ausnahmslos an die lateinisch-christlichen Ansprechpartner an der papstlichen Kurie oder den
Herrscherhdfen Frankreichs und Englands. Um diese zur finanziellen und militarischen
Unterstutzung fir die vermeintlich bedrangte terra sancta zu bewegen, musste man den neuen
Machthaber am Nil als ebenso bedrohliche Kraft wie Nar al-Din — und nicht als zeitweiligen
Bundnispartner — préasentieren.*® Auch Saladin und seine Berater waren durchaus bereit,
diplomatische Beziehungen mit lateinchristlichen Ansprechpartnern aufzunehmen, wie die
parallel anzusetzende Kontaktaufnahme mit dem Stauferkaiser Friedrich |. Barbarossa
(r. 1152-1190) in den Jahren 1171-1173 zeigt. Im Mittelpunkt stand hier wahrscheinlich ein
gegen Byzanz gerichtetes Biindnis. Uber den weiteren Verlauf dieser Verhandlungen wissen
wir jedoch nichts, obwohl noch 1175-1176 der kaiserliche Gesandte Burchard von Stral3burg
an den Hof des Sultans nach Damaskus reiste. Den Riickweg nahm er iber das damals ebenfalls
mit dem Stauferkaiser in Kontakt stehende Konigreich Jerusalem, doch ist nicht bekannt, ob er
weitere Verhandlungen am Hof Balduins IV. fihrte.** Insofern konnen die Argumente
Mohrings und Kohlers zwar keine unbestreitbaren Belege fur ein Bindnis zwischen Jerusalem
und Kairo liefern, bieten aber immerhin Indizien, die etwaige Absprachen zwischen beiden
Seiten durchaus denkbar erscheinen lassen.*

[§26] Ob der im Kondolenzschreiben beschworenen Freundschaft zwischen Sultan und Konig
ein Biindnis zugrunde lag oder nicht — spitestens im Frithjahr 1175 war es damit vorbei.
Entgegen den Aufforderungen Saladins leitete Balduins erster Regent Raimund III. von Tripolis
einen politischen Richtungswechsel ein, in dem er die vom Sultan bedrdngten Zankiden
militirisch unterstiitzte und seinem Vormarsch in Syrien vorerst ein Ende setzte.*® Die folgende
Regierungszeit Balduins I'V. war von wechselhaften Beziehungen zu Saladin geprégt, die immer
wieder zwischen strategischen Waffenstillstdinden und offenen Kriegshandlungen changierten.
Die Pline Amalrichs zur Unterwerfung Agyptens als maBgeblicher Machtbasis des Sultans
sollten sein Sohn und dessen Berater in den Jahren 1176—-1177 zwar nochmal aufleben lassen,
doch scheiterte das Unternehmen schon in der Planungsphase. Der weiteren ayyiibidischen
Expansion nach Syrien und Mesopotamien konnten die frankischen Herrschaften und
insbesondere die mit inneren Konflikten beschéftigte Jerusalemer Fiihrung in den 1170er und
1180er Jahren nur unzureichend entgegentreten, zumal ihre Hilfsgesuche in Lateineuropa
weitgehend ohne den erhofften FErfolg verhallten. Thren Hohepunkt erreichten diese
Entwicklungen schlieBlich 1187: Der Sultan und seine Berater sahen sich nun in der religios-
politischen Pflicht und auch in der militérstrategischen Lage, die Versprechungen ihrer gihdad-
Propaganda in den letzten Jahren endlich wahr zu machen und die Zerschlagung der
Lateinerherrschaft im Nahen Osten ernsthaft anzugehen. Nach der vernichtenden Niederlage

41 Das Ubergreifen Saladins auf Syrien 1174 stellte er etwa als verwerfliche Usurpation der Herrschaftsrechte des
Zankiden al-Salih, den Sultan selbst als ebenso fahigen Herrscher wie geféhrlichen Gegner dar: Wilhelm von
Tyrus, Chronicon, ed. Huygens, Bd. 2, lib. 21, cap. 6-7, S. 968-971. Siehe auch Md&hring, Heiliger Krieg, S. 428,
434, 455-466; Brandt, Gute Ritter, S. 232, 244-245, 273-275, 298-299.

42 S0 schrieb etwa der lateinische Patriarch von Jerusalem 1173 an den Erzbischof von Reims: ,,Preevaluerunt enim
adversus nos exterminatores veritatis, et potissimum radix illa peccati et perditionis filius Salahad, qui singulis
annis in manu potenti et valida nostros fines semel aut bis per mare atque terram invadit., Epistolae Henrici
Remensis Archiepiscopi Monitum, ed. Brial (RHGF 16), Nr. 198, S. 198-199 = Regesta regni Hierosolymitani,
ed. Rohricht, Bd. 1, Nr. 498, S. 131.

43 Ausfuhrlich zu den Kontakten nach Lateineuropa: Bohme, AuRenbeziehungen, S. 400-580.

4 Thomsen, Burchards Bericht, insb. S. 346-383; Bohme, AuBRenbeziehungen, S. 152, 449-453.

45 Dazu auch Bohme, AuRenbeziehungen, S. 139-141.

46 Bohme, AuRenbeziehungen, S. 144-149.
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des friankischen Heeres im Juli des Jahres in der Schlacht von Hattin gelang es den Ayyiibiden
innerhalb weniger Monate, nicht nur Jerusalem selbst, sondern auch einen GroBteil der
frankisch beherrschten Territorien zurlickzuerobern. Die Nachricht vom Fall der Heiligen Stadt
16ste an den Herrscherh6fen Lateineuropas Entsetzen aus und wurde zum Hauptgrund fiir den
1189 beginnenden Dritten Kreuzzug.*’

[827] Ungeachtet der beschriebenen Forschungskontroversen ist das Kondolenzschreiben
Saladins an Balduin 1V. aus dem Jahr 1174 also an einem Wendepunkt der politischen Lage im
Nahen Osten zu verorten. Mit den kurz nacheinander zu verzeichnenden Toden Konig
Amalrichs und Nir al-Dins sowie den darauffolgenden Herrscherwechseln im Konigreich
Jerusalem und im Reich der syrischen Zankiden war die Zeit des ,,Wettrennens* um die
Herrschaft tiber Agypten vorerst voriiber. Der anstelle der schwachen und auf Biindnisse
angewiesenen Fatimiden-Kalifen herrschende Sultan Saladin hatte nicht nur Agypten zu neuer
politischer Starke gefiihrt, sondern loste ab 1174 die beiden anderen GroRméchte als
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